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Valami Amerika? — gyanithatjak vilaglatott olvaséink, akik konyviinkbe belelapozva
olyasféle tablazatokkal és értékelésekkel talalkoznak a magyar egyetemekrdl, mint
amilyenek az egyesiilt allamok-beli példak nyoman jo6 ideje segitik immar az angol,
német vagy lengyel didkok tajékozodasat is. Inkdbb valami Magyarorszdg! — biztathat-
juk az érdekléddket, hiszen az dsszehasonlitasok alapjat képezd véleménykutatast és
modszertant olyan modon készitettiik el, hogy az megfeleljen a hazai tovabbtanulok
1igényeinek és a magyar egyetemek szempontjainak.

Mulyenek a magyar egyetemek? — érdeklédnek ugyanis sokan és varhatéan egyre tébben.
Harmad-milliényi hallgato, a korosztdly negyede tanul ma a felsGoktatasban és évrél évre
szazhatvanezren adjak be jelentkezési lapjukat egyetemre vagy féiskolara. Nekik ez
a kérdés egyszerre sz6l a mindennapjaikrol és jovéjiikrol, ekként leforditva: milyen
koriilmények kozott toltik el fiatal felndttkoruk elsé éveit, mire lesz jo a megkapott tudas
és diploma? Az érdeklédésiiknek komoly a tétje: a tanulok mintegy fele kdzvetleniil is
fizet a képzésért, a tobbiek pedig tanulasnak szentelt éveikkel és befektetett energiaikkal
teszik meg ugyanezt. Az adofizetSk a koltségvetési tamogatas fejében ugyancsak a jog-
gal informaciét igénylSk kozott vannak, a gyarapodo szamu vallalati megrendel6hoz,
regionalis tamogatohoz hasonléan.

K tudhat biztosat az egyetemekrdl? — kételkedhetnek mindazonaltal az egyetemek érté-
keinek 6rz61. Botorsag volna akar sugallni is azt, hogy az egyetemistak véleménye az
egyetlen vagy biztos forrasa lehetne a magyar fels6oktatasrol sz616 informacidknak, ha
mégoly tudomanyos alapossaggal tartuk is fel. Szerencsére azonban ma mar a felsGok-
tatasi intézmények béségesen bemutatjak képzéseiket, szolgaltatasaikat a jelentkez6knek,
valamint az altalanos felsGoktatasi tajékoztatas is igen sokrét(i és alapos. Ennél is fon-
tosabb, hogy az egyetemek vezetéi méltan megbecsiilt kozszerepldk, akik professzor-
tarsaikkal egyiitt a legalaposabban ismerik a képzések sajatossagait, a megszerzendd
tudas tartalmat és érdekességét, a szakok és diplomak értékét. Minderrdl a felsGoktatas
hivatalos férumain, a szakinditasokrol, finanszirozasrdl donté testiiletekben és a nyil-
vanossag szamara megfogalmazzak allaspontjukat. Ehhez szamukra is pétolhatatlan
visszajelzés azoknak a hallgatoknak a modszeresen feldolgozott véleménye, akiket az
egyetemeken ma is él6, szép hagyomany szerint kollégaként tekintenek.

Mt tudhatnak egydltaldn az egyetemistdk az egyetemekrdl? — Objektiven értékelni, kell alap-
pal mas intézményekkel 6sszehasonlitani, pontos adatokat ismerni biztosan nem. Ezért
a felmérésben nem is erre kértiik 6ket. Hiszen nem azt akartuk megtudni, milyenek az
egyetemek, hanem azt, hogy a hallgatok hogyan érzik magukat, mit kapnak meg abbol,
amit varnak és amit az intézmények kinalnak szamukra. Ettél valik targyilagossa a
sokféle egyéni vélemény: kellen sokuk vélekedésének ereddje igy lesz hii lenyomata
az egyetemek szolgaltatasainak. Mi 6nmagunkban nem vennénk a batorsagot, hogy
megitéljik az egyetemeket. Egy-egy egyetemi karrol csak azt mondjuk el, miképpen
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értékelik a sajat hallgatol s utana ezeket az 6nképeket hasonlitjuk dssze. Lehetséges
persze, hogy sokan tévednek egyszerre egyforman — de az is igencsak tanulsagos lehet,
hogy miben és miért.

Tudhatjuk-e, mit gondolnak az egyetemustak? —kicsit misztikus talan a modszer, de miikod-
ni latszik. Véleménykutatasnak nevezik s ma mar nincs gazdasagi dgazat, tarsadalmi
miikodés, kozosségi cselekvés, ahol ne alkalmaznak. Szabalyai, technikai és mindségi
kritériumai vannak — betartasuk ugyan nem kiiszobol ki minden tévedési lehetéséget,
de ellendrizhetévé teszi az eredményt és megdv a manipulaciétol. Nem mentesit
viszont a gondolkodas igényességétsl. Példaul feltételezi, tudjuk, mit érdemes kérdezni
ahhoz, hogy értelmes valaszokat kaphassunk. Ezért szamba kellett venniink, mibél is
all az egyetem, mely részeinek mikodése mond valamit a képzésrdl, a hallgatéi életrél.
Amikor pedig ezekre rakérdezve megtudhattuk, hogyan vélekednek az egyetemistak,
mar csak ezt kellett megvizsgalnunk, hogy a véleményiik mihez képest ilyen vagy olyan?
Korosztalyok, szakteriiletek, tarsadalmi hatterek kiilénbségeit beszamitva koérvonala-
z6dik egy kép —igy mar hasznalhatoéan az értékelésre.

Mirejé a hallgatok véleménye? — meghallgatni, okulni, mérlegelni, dsszevetni bizonyosan
hasznos. Mindannyian kértiik adott helyzetben az ott tanulé ismerdsiinket: mondana
valamit errél vagy arrol az egyetemi karrol. Akinek sokhelyiitt volt ismerdse, az tobbet
tudott meg, masok eleve informaciés hatrannyal indultak neki mar a valasztasnak is.
Mivel felmérésiinkben a magyar egyetemistak orszagosan és karonként is reprezentativ
mintjat kérdeztiik meg, mostantol konyviink elolvasasaval mindenkinek lett ilyen isme-
rése valamennyi, ebben targyalt egyetemi karon. Ez az ismerés demokratikus és korrekt:
barki hozzafordulhat, mindenki szamara elérheté és ellendrizheté adatok, feldolgozasi
modszertan alapjan ad valaszokat, kiegyenlitve az egyéni szubjektivitast.

Mt szamit az egyetemistak véleménye? — tobbet, mint akar 6k maguk gondolnak. Az a
legkevesebb, hogy végiilis 6k az egyetemek miitkodésének elsédleges céljai. Marpedig a
felsGoktatas kozvetlen felhasznaloitél szarmazo megitélés valoszintleg iranyadoé a kiilsé
érdekléddknek, a kozvéleménynek, a tovabbtanulni szandékozoknak is. Tarthatjak
némelyek barmennyire sziik perspektivajunak, alulinformaltnak, végiggondolatlannak a
hallgatokat, egyvalamit célszerd figyelembe venni: hat nem csekélyebb a tajékozottsaga,
lényeglatasa, ismeretanyaga mindazoknak, akik a ,,labukkal szavaznak”, azaz jelent-
keznek, intézményt valasztanak? Ha nem vitatjuk el a fiataloknak ezt a jogat, tehat
tudomasul vessziik, hogy dontésiikkel alapvetéen meghatarozzak, mennyi pénzhez jut
az egyetem, akkor miképpen vonhatnank kétségbe azt, hogy bennlévéként a véleményiik
érvényes, lényeges és megfontoland6?

Mi a garancia? — arra, hogy korrekt az osszeallitasunk. A szakmai kozvélemény és a
kozonség értékitéletére bizzuk magunkat. Minden adatunk és a teljes modszertanunk
nyilvanos. A kutatast megelézéen tébbszor véleményezték a legkivalobb magyar okta-
tasszociologusok és az intézményck képvisel6i terveinket. Es az igazi garancia maga a
most megjelent kiadvany. Nyilvanos, vitathatd, eredményei pedig felhasznalhatok.

Lehet-e igy beszélni az egyetemekrdl? —lehet is, kell is. A mondandénk maga szakmailag
megalapozott, érvényes ¢és kell6képpen altalanos. Az pedig az egész egyetemi vilag
érdeke, hogy médiaképes formaban is megfogalmazddjanak jellegzetességi, infor-
maciol. A hirnek, kilonosen a johirek amigy is nagy szerepe van a felsGoktatasban.
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Kulcsszavunk ezért a hallgatér vélemények feltarasaban a presztizs. Természetesen
azért is, mert az elismertséget a teljesitmény jelének feltételezziik. Kutatasunk maod-
szertanat megalapozo elvi kiinduldpontunkat is ebbél vezetjiik le: ugy gondoljuk, hogy
az egyetemi karok presztizse, vagyis, hogy milyen tekintéllyel, elismertséggel rendel-
keznek, nagyban befolyasolja valosagos folyamataikat is. Példaul az egyes intézmények
szakmai értékét vagy diplomajuk elfogadottsagat a kiilvilag, a tovabbtanulni igyekvék
szamara az intézmény presztizse fejezi ki — hiszen ennél arnyaltabb értékeléshez sem
mformaltsaga, sem modja nem lehet a laikusoknak. Emiatt a presztizs-rangsorok egy-
szerl megalkotasat és kozlését egyaltalan nem tekintjiik a program végének. Hiszen a
presztizs a kozfelfogason alapszik, igy mindenképpen interaktiv teret biztositunk az
interneten annak szamara, hogy a hallgatok és oktatok kellden nyilvanos formaban
megvitassak, kiegészitsék az altalunk osszeallitott anyagot.

Mt szdlnak majd hozzd? — azok, akik ebben-abban rosszabb értékelést olvasnak
onmagukrol: ennek bizonyara nem orilnek. Marmint annak nem, hogy vannak ilyen
negativ vélekedései is hallgatéiknak, nem pedig annak, hogy errdl olvasni lehet. Mi
tobb, kiadvanyunk a sokszempontt bemutatassal éppen hogy kiegyensilyozza benyo-
masaink sokféleségét egy-egy intézményrdl. Azzal, hogy egyazon gondolatmenetben
szerepeltetjiik a kiilonboz6 dsszehasonlitasokat, rangsorokat példaként szolgal az ilyen
értékelések felelGsségére ¢és helyén kezelésére. Nyilvanvalo, hogy egy szakmai teljesitmé-
nyében magabiztos, fejlesztés-orientalt egyetem szimara inkabb tanulsagokat, mintsem
kellemtelen hireket jelentenck ezck a visszajelzések. Igy bizhatunk abban, hogy az
UnivPress-ranking© mogott allo szakmai munka és a kutatdi egyeztetések eredményei
tovabbi hasznos egyiittmiikodésekre, komolyan vett ,,jatékra” adnak lehetéséget a
felsGoktatas és felhasznaloi kozott!

Hogyan tovabb? — kutatas és kommunikacio, kezdettdl fogva ez volt a stratégiank.
Reményiink, hogy az 6sszefoglalt ismeretekkel segitettiink a tovabbtanulasi valasztas-
ban. Meggy6z3désiink, hogy a hallgatéi visszajelzésekkel hasznalhaté adalékot kinalunk
az egyetemi képzési és intézményi fejlesztésekhez. Forumot nyitunk a véleményeknek,
kritikaknak, javaslatoknak, informacidknak. Folytatjuk az egyetemek kiilsé, nem aka-
démiai értékelésének alapelveit feltaré kutatasi programunkat, 1dérél idére frissitve
az eredményeket és megfontolasra ajanlva azokat az érintetteknek. A rangsor tipust
kozlés mindig hirverést csap, médiafigyelmet kelt a felsGoktatas szamara. Kiadvanyunk
vilagos és egyértelmii kereteket szabott mindennek, szakmaisigaval és a felsGoktatas
tigye melletti elkotelezettségével. Igy van esélyiink olyan felsGoktatési nyilvanossagra,
amely izgalmas, de megvéd a sarlatansagtol. Ehelyett kommunikaciés programunk sok-
sok hasznos informaciot, érdekes Gjdonsagokat és egy nagy lehetéséget kinal: higgadt,
Ujszerd és értékelvi diskurzust az egyetem vilagarol.

Egyetemek mérlegen 9






	Bevezetés
	I. Értékelés, presztízs és hallgatók az átalakuló felsőoktatásban
	Sorra-rendre
	Kitekintés: egyetemi rangsorok a nemzetközi színtéren

	Motivációk a továbbtanulásban

	II. Összehasonlító értékelések
	A kutatás módszertani bemutatása

	Érvényesülési stratégiák és munkaerő-piaci kilátások
	AZ EGYETEMI KAROK PRESZTÍZSE – A HALLGATÓk VÉLEMÉNYE SZERINT
	EGYETEMISTÁK A DIPLOMÁJUK ÉRTÉKÉRŐL
	A HALLGATÓK INTÉZMÉNYI MENEDZSELÉSE
	AZ INTÉZMÉNYEK OKTATÁSI INFRASTRUKTÚRÁJA
	A HALLGATÓI ÉLET SZÍNTEREI: AZ EGYETEMI ÉPÜLETEK
	AZ OKTATÁSON TÚL: AZ EGYETEMI LÉGKÖR
	„Ha újra választhatnék...”
	III. Egyetemi karok hallgatói értékelése
	 Az egyetemi karok jellemzőinek összefoglaló értékelése
	IV. És továbbb…
	A teljeskörű magyar egyetemi-főiskolai összehasonlító vizsgálatok koncepciója


