TudasPresszo/UniPresszo - ahol
a tudas a kozpontbhan van

KEREKASZTAL-BESZELGETESEK A FELSOOKTATAS ES A TARSADALOM VISZONYAROL

A Science Café (masképpen Café Scientifique) kezdeményezése Nagy-Britanniabal

; indult, majd széles krben terjedt el Eurdpaban, s az Egyesilt Allamokban is ha-
s % talmas népszeriiségnek drvend. Olyan rendezvényeket jeldl, amelyeken neves tu-
e/ dosok mutatjak be kdzérthettien a tudomény és technoldgia legijabb eredményeit,

beszélgetve is a laikus résztvevekkel. A Science Café helyszine dltaldban egy kocs-
ma, kavézo, illetve étterem.
Mindennek jegyében indult a hazai fejlesztésti TudasPresszd sorozat is a Tudastar-
sadalom Alapitvany kezdeményezésével a FUGA kulturalis kdzpontban.
) Jellegzetessége, hogy a tuddsok és érdekigddk taldlkozésdt a tudomanyvizualizécio
7;(/51) ﬁ.&vﬂd eszkdzeinek alkalmazasaval teszi még izgalmasabbd. Animaciok, grafikonok, film-
/f bejatszasok segitenek a tudomanyos érvelés megértésében és a civilek kérde-
seinek, aggodalmainak, szempontjainak érzékeltetésében. A TudasPresszd nyil-
tan vallalja elkdtelezettségét a tudomdnyos kutatds értékei és etikaja mellett. Parbeszédre hivja a tudomany s a civil szféra
kepviseldit, hogy egyitt fogalmazzak meg a tudomdny valaszait a laikusok ketségeire és elvdrdsaira. Latvanyos bemutatokkal
ismerteti meq a fiatal kutatokat a kizonséggel.
Kiilonleges programként pedig, a TudasPressz6/UniPresszd sorozat keretében az egyetemek életérdl vitatkoznak a hallgatok,
professzorok. £ szamunkban két kerekasztal-beszélgetés szerkesztett valtozatat adjuk kozre.

Egy elfelejtett torténet: a hallgatoi mozgalom a rendszervaltozashan

A Science Cafe/TudasPresszo sorozat UniPresszo rendezvénye 2009. november 23-an, az 1988-as
orszagos hallgatoi demonstraciok évfordulgjan, a FUGA Budapesti Epitészeti Kézpontban

A beszélgetés a rendszervaltassal egyid6s és azzal egyiitt formalodo hallgatoi mozgalom térténetével
foglalkozik. Az egykori résztvevék arra a kérdésre keresték a valaszt, hogy az egyetemistak mozgalma
- a tanszabadsag, autonomia, minéség jegyében tett radikalis hallgatoi kezdeményezések ellenére - mi-
ért nem valt a magyar rendszervaltozas térténelmi narrativajanak részévé. Ennek okainak feltarasa nem
a hallgatoi énkormanyzatok torténetirasa miatt érdekes elsésorban, hanem magarol a magyar térténeti-
tarsadalmi tudatrol, értelmiségi gondolkodasrol adhat uj ismereteket.
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Fabri Gydrgy: A mai beszélgetés résztvevdi koziil
négyiinknek igencsak kozvetlen személyes érin-
tettsége is van a témdnkban, hiszen hallgatéi ve-
zetéként voltunk részesei az egyetemista onkor-
madnyzatok sziiletésének, formdlodasanak. Piko
Andrds ujsagiro, aki szegedi egyetemistaként volt
a '88-as diakmozgalmaknak vezeté alakja, vég-
zettségét tekintve egyébként torténész. Fabri Ist-
vin, aki szociologus, és lelkes, ifju egyetemis-

ta rendezéként mozgott a kiilonbozé telvonula-
sok ideje alatt, szociolégusként pedig korabban a
hallgatéi mozgalmakbol irta a szakdolgozatdt, és
azota az Educatio Kft. kutatojaként a magyar fel-
séoktatdasi rendszerrel foglalkozik. Jancsak Csa-
ba hallgatoi nkormdnyzati vezetd volt Szegeden,
ma ugyanott tanit és a hallgatoi mozgalmak tor-
ténetével is foglalkozik, amirél nemrégiben szer-
vezett egy szimpoziumot. Jomagam az egyete-
mi-foiskolai hallgatoi 6nkormdnyzatok orszagos
szovetségének voltam alapito elndke, jelenleg pe-
dig a felséoktatas és tudomany szociologiai-kom-
munikdcios kérdéseit kutatom, oktatom. Lathato
tehat, hogy a személyes torténet mellett szakmai
viszonyunk is van a kérdéshez, de aki igazdn elfo-
gulatlan lehet, az K. Horvdth Zsolt, aki torténész,
a Kadar-rendszer idészakdanak tarsadalomtorté-
netérdl jelentek meg publikacidi.

Témank: Egy elfelejtett torténet - a hallgatéi
mozgalom a rendszervdltozashan. A kérdés felve-
tésével a célom nem az, hogy elmeséljiik, mi tor-
tént a rendszervaltozas idején a hallgatéi mozga-
lomban, hanem azt a problémat javaslom kérbe-
jarni, hogy vajon a rendszervaltozasra reflektdlo
magyar torténeti tudatba milyen helyre keriilt és
miért keriilt oda ez a hallgatoi mozgalom.
Elorebocsatva a magam allaspontjat: nekem ugy
tiinik, hogy csindltunk valamit, ami egy nagyon
egyértelmiien leirhato jelenségsorozat volt, hi-
szen pontosan dokumentdalhaté, hogy a '88-'9o-es,
‘91-es hallgatoi mozgalomnak a kévetelései, szak-
mai anyagai, ha gy tetszik, egyetempolitikai
presszioja alapvetéen meghatdroztik az egyete-
mi viltozdasokat. Nagyon jellemzé példaul, hogy

a rendszervaltozast Risérd kerekasztal targyala-
sokon a felséoktatiasnak alig mentek a kizelébe,
hiszen teljesen egyértelmii volt, hogy ott maga a
szakma, a felséoktatasi hallgatoi mozgalom dik-
talja a ritmust, a gondolkodast. Az én provo-
kativ tézisem szerint a magyarorszagi hallga-

toi snkormdnyzati mozgalomnak rekonstrudlha-
to két fontos sajatossdga: az egyik, hogy nem volt
antiintellektudlis, szemben a nyugat-eurépai,

a legenddsnak tekintett 68-as francia, vagy az
azt Ricsit megel6z6 amerikai és azt kiséré német
hallgatéi mozgalommal. Ok azt vallottik, dobjuk
ki a professzorokat az egyetemek ablakdn, ne fog-
lalkozzunk veliik, elég volt a halott fehér embe-
rek kultiurdjabol, jojjenek uj, friss eszmék. A ma-
sik jellemzdje pedig az volt, hogy kévetkezetesen
és hatarozottan tavol tartotta magat a partpoliti-
katol. Marpedig a magyar rendszervaltozds alap-
vetden partpolitikai logikaban ment végig, ezért
nem tudott a médidan, az értelmiségi kizgondol-
koddson sem atmenni olyasvalami, ami nem
pdrtokhoz kapcsolédott.

Pikd Andréds: Nem fogok veled vitatkozni. Az
szerintem nagyon arulkodo, hogy mi volt a’88.
szeptember 25-1 Szegedi Bélcsészkaron tartott
egyetemi sztrajknak a programja, eléadasok a
kozépkori egyetemekr6l - tehat ez egy nagyon
elitista kezdemeényezés volt. Egy szegedi szoci-
ologussal, aki akkor, ott veliink volt, Balogh
Ivannal keszilt interju, hogy 6 kiviilallokent
hogyan latott benniinket, és nagyon érzéke-

nyen ratapintott arra, hogy itt volt egy nagyon
elitista élcsapat, és mindenféle bels6 problémaink
késobb abbol adodtak, hogy bizonyos szem-
pontbol nem voltunk ebben a tekintetben korsze-
rtek. Tehat mikézben modern europai egyete-
meket szerettiink volna, nem akartunk témeg-
egyetemeket. Illetve olyan témegegyetemeket
akartunk, amelyek mindent tudnak, amit a témeg-
egyetemek tudnak, csak éppen mindsegi elit egye-
temek. Erre akkor nem is gondoltunk, de ez igy
utolag husz év utan visszagondolva, azt hiszem,
az egyik olyan bels¢ ellentmondas, ami sok
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szempontbol meghatarozta a késébbi kiabran-
dulasokat is. Raadasul mindig arra térekedtiink,
hogy szovetséget kossiink az egyetemeken 1évo
reformistanak gondolt tanarokkal, tehat sok szem-
pontbol érezhették azt veliink szemben diaktar-
saink, hogy a min6ségi egyetem kévetelésében
inkabb partner az akkor szerintem nagyon jo szin-
vonalon 1év6 tanari kar, mint maga a diaksag. A
politikaellenesség - nem tudom megmondani,
hogy miért - nalunk nagyon természetesen jott.
Nem volt egyébként eleve eldontétt, hogy ennek
a politikahoz nem lesz koze. Akkoriban, amikor
mi elkezdtiink mocorogni, sokan megkerestek
benniinket, de valahogy teljesen nyilvanvalo volt,
hogy ez kiviil fog maradni a politikan.

F. GY.: Zsolt, a nyolcvanas évek Kaddr-korszakd-
nak az értelmiségi vilagat, ha nézziik, akkor ab-
ban az egyetem, mint értelmiségi utanpotlaskép-
z6 vagy intellektualis képzédmény - egyaltalin az
egyetem iigye - mennyire volt benne?

K. Horvith Zsolt: - Amit altalaban most szoktunk
mondani a rendszervaltasrol, hogy az volt a nagy
elénye, hogy egy szerz6déses megallapodasos,
lassu targyalasos atmeneten alapult. De ez az
elény lehet, hogy hatrany volt, amire az egyetemi
megmozdulasok is példat kinalnak. Azt mondtad,
hogy ezek nem voltak antiintellektualis jellegtiek,
amivel tokeletesen egyetértek. Ugyanakkor, ha
megprobaljuk a magyar egyetemi mozgalmat mint
egy tarsadalmi mozgalmat vagy mikromozgalmat
elképzelni, és egy kicsit dsszevetni mondjuk azzal,
hogy Nyugat-Europaban az egyetemistak hogyan
szoktak magukat megmutatni, hogyan szoktak
vélemenyt formalni, hogyan szoktak kinyilva-
nitani az akaratukat, és hogyan érvényesitik ezt
az akaratot, akkor szerintem van egy markans
kiilénbseg.

Ez pontosan abban a paradoxonban irhato le,
hogy barmennyire is intellektualis intézmény
az egyetem, mégis azt latjuk, hogy a viselkedé-
stikben és a megnyilvanulasukban nagyon radi-
kalisan és kovetkezetesen mind a mai napig

antiintellektualis jegyeket hordoznak, és igy
probaljak meg a sajat elképzelésiiket vagy a sajat
stratégiajukat érvényesiteni. Nem azt mondom,
hogy akkor lett volna jo, ha mondjuk elfoglaljak az
egyetemistak az ELTE-t és megprobalnak valami
nagyon markans dolgot; nem azt, hogy dobjuk
ki a professzorokat... De mondjuk a francia egye-
temi vilagbol szamtalan olyan példat tudnék emli-
teni, hogy példaul Paul Ricoeur - akkor sem volt
nagyon ismeretlen filozofus 1968-ban, 6 volt a
nantes-i egyetem dékanja - megprobalt beszélni az
egyetemistakkal, és egész egyszertien rahuztak a
fejere a kukat, minekutana 6 eltavozott Chicagoba.
A magyar rendszervaltozasnal joval szerényebb
jellegti valtozasok vagy reformok sokkal élesebb
tiltakozast valtanak ki az egyetemistakbol, vagyis
azt gondolom, hogy akkor fogjuk tudni megérteni,
hogy mieért ilyen volt a magyar egyetemi hallgatoi
mozgalom a rendszervaltozasban, hogyha bele-
rakjuk a politikai kultaraba. Arra a kérdésre még
kevésbe tudok valaszolni, hogy mennyire volt
fontos az egyetem. En azt hiszem, hogy nem volt
igazan fontos. Tehat itt lehet latni, hogy nem csak
'88-89-hez kapcsolodik ilyen tipusu, a politikanak
a klasszikus fogalmara épiil6 atmenet, ami a
beszéddel, a targyalassal probalja az adott tigyeket
elére vinni, hanem korabban is voltak ilyen vitak,
és valoszinuleg ez agyazott meg annak a miliének,
amiben aztan a rendszervaltasnak ez a targya-
lasos atmenete lezajlott, és tulajdonképpen, amit
az egyetemeken latunk, az egyik forgatokonyve
ennek, és nem is feltétlentil egy kiilon fejezet.

Fébri Istvén: A nyugat-europai felséoktatasi egye-
temista mozgalmak akkor tudtak igazabol komoly
hatast gyakorolni, bekeriilni a kéztudatba, ha a
felsooktatasi szferabol kicsit kilépve altalanos
politikai, tarsadalmi célokat is megfogalmaztak.

A legjobb példa erre a hatvanas évek diakmoz-
galmai, egyetemistak voltak a f6szerepléi, de kozel
sem csak az egyetemi problemakrol beszeltek,

s6t, elsésorban nemcsak err6l. Tehat amelyek a
felssoktatasi szféeran beliil maradtak - nem csak
Magyarorszagon -, kevésbé voltak sikeresek: a
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nyolcvanas évek végeén, kilencvenes évek elejen
példaul Olaszorszagban volt egy felsdoktatasi
diakmozgalom, az Il Pantera, a Parduc nevet
kapta. Gyakorlatilag senki nem tud rola. Radikalis
telséoktatasi mozgalom volt, de a fels6oktatasi
szféran belul maradtak a kévetelések, és nem
leptek tul a felséoktatas problémajan. Ezért nem
volt annyira izgalmas a politika és a tarsadalom
szamara. Es még egy tényezé: a nyolcvanas évek
végén Magyarorszagon gyakorlatilag Europaban
a legalacsonyabb volt az adott korosztalyon beliil
a felséoktatasban résztvevéknek a szama. Tehat
7090 ezer f6 tanult az egyetemeken, féiskolakon,
az a mostaninak az egyétdde sem, tehat nagyon-
nagyon kevés embert érintett ez az egész tigy.

F. GY.: Csaba, jeleztem a résztvevéknek, hogy
nemrégiben szerveztél egy konferencidt a Szegedi
Egyetemen, didkjaidnak is bemutattad azt a gon-
dolati ivet, ahogyan a hallgatéi mozgalom alakult.
Ennek a kutatasnak a fényében hogyan latod ezt a
kérdést '88-'go-ben? A hallgatoi mozgalomnak va-
loban ezek voltak-e a karakterisztikus jelei?

Jancsak Csaba: Kicsit parhuzamba allitanam az
'56-0s egyetemistaknak a mozgalmaval, a MEFESZ-
szel, és ez nem egy erdltetett parhuzam, hiszen a
visszaemlekezésekbol az kidertil, hogy a nyolc-
vanas években jelen volt a Szegedi Egyetemen az,
hogy itt valami tortént '56-ban. Azt gondolom,
hibas lesztikités lenne a nyolcvanas évek masodik

harmadaban kibontakozo mozgalommal szemben,

hogy akkor az egyetemistak behuzodtak az audi-
torium vagy az egyetem falai kozé, hiszen talan
az a kett6 kozott az oriasi killonbség, hogy nem
partpolitikat, hanem tgynevezett szakmapoli-
tikat, egy felsooktatasi politikat kivanta el6térbe
helyezni, és addig jutott el, hogy az egész felséok-
tatasi rendszert meg kell valtoztatni, ami gyoke-
rében pedig azonos a rendszervaltasnak az elve-
ivel. Hogy aztan a kilencvenes évek elején ez
mibe torkollott bele, az egy masik kerdes, de
mindenesetre mind a ketté mozgalmat, tehat

az '56. oktober 16-1 MEFESZ-t, mind pedig a'88.

szeptember-oktoberi hallgatoi mozgalmat egyfajta
katalizatorként értelmezem.

F. GY.: A magyar értelmiség a nyolcvanas évek-
ben a legdlis sajtoban is rakérdezhetett szinte va-
lamennyi tarsadalmi jelenségre, kivéve a szovjet
szovetségi rendszerhez tartozast. Ismertek ezek a
nagy vitak, amikor példaul a bélcsész értelmisé-
giek hosszan targyaljak, hogy a gazdasag fejlesz-
tése hogyan all. Es mikdzben az értelmiség egyéb-
ként az egyetemen tanit, kotédik az egyetemhez,

a sajat kozegére nem kérdez ra. Az én tézisem ez-
zel kapcsolatban az, hogy nagy kompromisszumot
kotott az egyetemi oktatoi kizeg a sajat életében a
rendszerrel, nem politikai kompromisszumot, ha-
nem teljesitmény-minimalizaldasi kompromisz-
szumot, amit sokkal fontosabbnak ldatok tarsadal-
milag, mint a politikai elemet. A politikai rend-
szer jon-megy, a teljesitmény-nélkiiliség, mint lat-
Jjuk, marad.

P. A.: A’88-as torteneteknek volt egy hosszu,

tobb évre visszameno el6torténete Szegeden,

meg aztan biztos Pesten is, masutt is. Nem volt
konfliktusunk a tanarokkal sot, szévetségesnek
akartuk 6ket nagyon, mert azt gondoltuk, hogy
veliik egytitt a kévetelések megvalositasa sokkal
kénnyebb, mert nagyobb a presszionk. Mi az
orszagban a fels6oktatassal foglalkoztunk, és

nem a szegedi egyetemmel, a szegedi b6lcsész-
karral vagy az ELTE BTK-val, nem azzal, hogy most
akkor ez a tanar odavalo vagy nem. Azt gondoltuk,
hogyha a rendszert megjavitjuk, akkor ezek az
tigyek majd elintézédnek, a kis problémat ugy
probaltuk megoldani, hogy majd megoldjuk a
nagy problémat és automatikusan elintézédik.
Szerintem, ha voltak tanarokban ez tigyben takti-
kazasok, akkor 6k voltak okosabbak, mert azt
gondoltak, hogy valoszintileg nem fog elintézédni.
Ahogy én most hallom az egykori, ma mar egye-
temen ott tanito tarsaimtol, gyokeres fordulatot a
szegedi bolcsészkaron ez tigyben 6k nem tapasz-
taltak. Azok a tanarok, akiknek mar elegiik volt az
adott helyi viszonyokbol, azok mellszélességgel
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mellénk alltak, és valoszinuleg 6k is ugyanugy
helyben koppantak, mert ez a hit, hogy a nagy
egésznek a megreformalasa automatikusan
magaval hozza a helyi viszonyoknak a jobba
valasat, ez nem feltétleniil jott be.

F.l.: Az egész hallgatoi mozgalomnak volt egy
fontos eleme: magat a hallgatoi érdekképviseletet
helyezte uj alapokra, nevezetesen az addig egye-
diilikent érdekképviseletet ellato Kommunista
Ifjusagi Szévetség szerepét, a fels6oktatasi hall-
gatoi érdekképviseleten beliili egyediili jogosult-
sagat kérdojelezte meg. Tehat kozvetve az egész
politikai rendszer logikajat kérdojelezte meg.
Nyilvan van ennek egy egészen direkt aktualitasa
ezekben a hetekben, honapokban, amikor a poli-
tikai ifjusagi szervezetek azt mondjak, hogy ismét
vigytik be a politikat az egyetemek falai koze, sét,
mar az is megfogalmazodott, hogy a hallgatoi
érdekkeépviselet partpolitikai alapra is helyezéd-
hetne. Ez mutatja jol, hogy ha egy ilyen tarsadalmi
alrendszer megprobalja a sajat logikaja szerint
kivivni a reformokat, a valtozasokat, akkor adott
esetben meég tul is lép direktpolitikai célokon vagy
direktpolitikai megkéozelitéseken.

K. H. Zs.: Biztosak vagyunk-e abban, hogy a
magyar értelmiseég az egyetemeken volt? Ugyanis
ha megneézziik az életutakat, akkor a rendszer-
valtas elitje nem az egyetemekrol érkezett. Azt
gondolom, hogy azért az egyetem, mint egy ilyen
intellektualis kézeg, ahhoz tal ,veszélyes” volt,
hogy ezeket az embereket beengedték volna oda.

P. A.: Azt hiszem, hogy neked is igazad van, meg

a Gyurkanak is. (Azért vagyok ujsagiro, hogy ilye-
neket mondjak.) Ugy érzem, hogy amikrél éveken
keresztiil mi az egyetemeken beszéltiink, amirél a
kari lapokban irtak, arrol a nagy nyilvanossagban
egyaltalan nem volt sz6. Ugyanakkor a probléma
nem csak a diakok és az egyetem vezet6i vagy a
formalis oktatok kozotti vitakban lett transzpa-
rens. Minden egyetemen, szerintem az ELTE-n és
a JATE-n is, mi akkor ezt igy is mondtuk, hogy

volt egy masodik egyetem. Tehat azok az emberek,
akik nem kertiltek be a formalis allasokba, azok
élo-letez6 személyek és oktatok is voltak. Vagy
agy, hogy allandoan hivtuk 6ket, vagy ugy, hogy
lejartak peldaul repiil6 egyetemtél kezdve egy
csomo mindenre. Ahhoz, hogy bizonyos tigyekrol
jo el6adasokat tudjunk hallgatni, vagy egyaltalan
értestiljink, ahhoz nekiink kiilon meg kellett szer-
vezni egy masik, alternativ egyetemet. Azt hiszem,
hogy emiatt gondolom azt, hogy mind a kett6-
toknek igaza van.

J. Bs.: En is ezzel szerettem volna megtoldani,
hogy mind a repiil6 egyetemek, mind pedig
Erdélyben a hatizsakos kényv (csempészés), tulaj-
donkeéppen egy jellemz6, valamifele szubkultu-
ralis jaték volt ebben az idészakban. Szabo Maté
azt is irja egy '88-as tanulmanyaban, hogy ezek

a tarsadalmi mozgalmak azért jelentdsek, mert
titkorkent mikédnek szamunkra, tehat megmu-
tatjak a tarsadalom problémait. E tekintetben
maga a hallgatoi mozgalom meégiscsak a rendszer-
valtasnak ezt a fajta étoszat hordozta magaban.
Tehat mi, amikor felirtak az egyetem kapuja fole,
hogy ,anyu, ne félj, nem lesz semmi bajom”, akkor
ezt mindenki értette, hogy természetes, hogy

nem lesz semmi bajom, hiszen mi vagyunk a
Diakok. Tehat miénk az egyetem. Azt gondolom,
hogy ez adta az egésznek a hajtoerejét, hogy az
egyetemistak pontosan értették, hogy mirél van
sz0, és e tekintetben szitkségtelen volt az, hogy
mit mond itt a partvezetés, nincs mas lehet6-
sége, mint megveédeni az egyetemistakat. Errol

is tébb beszamolo van. Hogy 6sszezart a szegedi
egyetem, amikor a partkézpontbol érkeztek utasi-
tasok, hogy ki kell szedni a véleményformalokat, a
hangadokat, de az egyetem megvedte a sajat diak-
jait. Tehat hogy ebben az értelemben egy huron
pendiiltek akkor a hallgatok és az oktatok.

F. GY.: Az én kutatdsaim alapjdn az korvonala-
zédott, hogy az egyetem, mint intellektudlis prob-
léma, nem volt része a nyolcvanas évek értelmi-
ségi kizgondolkoddsinak, kozbeszédének - és ez
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azért nem magatol értetédd. Az egyetem, mint
tarsadalmi entitas, mint értelmiségi miihely,
mint tarsadalmi alrendszer nem dllt, nemhogy
a fokuszaban, de még a szélén sem az értelmiségi
reflekcionak, az értelmiségi rendszerkritikanak.

P. A.: Ujsagirokent a kilencvenes évek masodik
telében nekifogtam, hogy egy kicsit feldol-
gozzuk ezt az egészet, mert akkor mar nagyon
érdekes volt, hogy mennyiben lett mas a hall-
gatoi mozgalom egy tdmegegyetemen, mint ami
elindult egy elit egyetemen. Es akkor valaki azt
mondta, meghallgatva a misort, hogy hat tulaj-
donképpen ti a rendszervaltasnak az értelmi-
ségi luzerei vagytok, hogy majd jénnek a profik
utanatok, akiknek a gyakorlatban csinalniuk

kell, ti meg a szép elveitekkel meg gyakorlato-
tokkal mentek a lecsoba. Tehat ilyen szempontbol
tényleg nem voltunk eléggé professzionalisak:
tudtunk egy szervezetet alapitani meg programot
adni neki, de utana valoszintileg a napi munka
mindenkit felérolt volna, meg valoszintleg ki is
abrandultunk volna, hogy mennyire masrol szol
ez a mindennapokban, mint amiben mi hitttnk,
mint amit mi akartunk. A masik, hogy nem volt
igazan jo véleménytink a rendszervalto partokrol.
En nem tudom, hogy mieért, valoszintileg azért,
mert tul sok volt a személyes kapcsolat. Meg se
fordult a fejiinkben - lehet, hogy rossz szemé-
lyes tapasztalatok miatt -, hogy a partpolitikat
lehetne hasznalni is, vagy lehetne szovetséges is.
Nem is akartuk, és nem is volt ezzel kapcsolatban
semmiféle illuzionk. Ami érdekes volt, az az, hogy
kézben mindannyian politizaltunk vagy volt poli-
tikai véleményiink a dolgokrol.

Az, hogy legyen valaszthato az orosz nyelv, nem
volt annyira iszonyatosan radikalis koveteles,
persze, volt egyrészt egyfajta torténelmi tisztelges
is ebben az '56-0s el6ddk irant, masrészt nagyon jo
poénnek ttint, harmadrészt meg pontosan tudtuk,
hogy erre, tutira ki fog jénni a sajto, és akkor, ha
még mondunk harom ilyen egyeneset, akkor talan
azzal el fog menni a tobbi is. Ugyhogy ha voltak
benne ilyen politikai felhangos vagy athallasos

torekvesek, ezek leginkabb ,kukac a horgon”
tipusu dolgok voltak. Ezt bekapta a média.

K. H. Zs.: Ha nemcsak a’88-8g-et probaljuk meg,
mint egy eseményt, momentumot kiragadni,
hanem folyamatként tekintjiik, aminek ‘89”90
utan is van utoélete, akkor ugy érdemes szétva-
lasztani, hogy az egyik egy tarsadalmi mozgalom,
és annak nyilvan egy részegysége; a masik pedig
egy folyamatosan professzionalizalodo politika
felé megy el. Ha visszanézziik akar a televizioban
ezeket a’89-'go-es felvételeket, akkor nem egészen
ugyanazt a politikai nyelvet, politikai stilust, 61t6z-
kodest, tolvajnyelvet talaljuk, mint amivel ma

a politikusok élnek. Vagyis szerintem, az akkori
politikaban, dacara annak, hogy a nagy ideologia
koranak vége, s6t, mar joval tal voltunk rajta, de
meégis volt a rendszervaltozasban egy ilyen érzii-
letetika. Nyilvan a tarsadalmi mozgalmakban meg
tébb volt, mert ebben az értelemben nem volt tele-
ologiaja, nem volt kifutasa, talan nem volt annyira
célja, mint amennyire a politikusoknak volt célja.
Hiszen a’go-es tavaszi valasztasokon valo megme-
rettetés ebben az értelemben egy nagyon-nagyon
konkret cél volt: annak érdekében kampanyt foly-
tatni, rendezni a sorokat, listakat allitani; hihe-
tetlen gyorsasaggal professzionalizaltak magukat,
mig a tarsadalmi mozgalmak 'go utan valahogy
teret vesztettek pontosan azért, mert nem volt
ilyen kifutasuk.

F. 1.:’g2-ben kesziilt egy felméres, amely a hall-
gatok kérében, orszagos reprezentativ felmérés
volt, azt nézte meg, hogy milyen a hallgatoi
énkormanyzatoknak a tekintélye, megitélese.
Gyakorlatilag az lathato, hogy egyre inkabb elfo-
gadotta valik az elmalt masfeél évtizedben a hall-
gatoi onkormanyzatoknak a tevékenysége. Ez
kicsit talan ellentétes azzal a tapasztalassal, amir6l
mostanaban szoktak beszélni a hallgatoi 6nkor-
manyzatok kapcsan, hogy azt mondjak, hogyha
diakokkal beszélget az ember, vagy a fels6okta-
tasi szféraban lévé emberekkel, hogy ezek mar
nagyon karrierista, maguk érdekét nézé hallgatoi
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énkormanyzati szervezetek, és ez mar nem az,
ami annak idején volt a legendas idékben, amikor
egyaltalan csak megalakultak ezek a szervezetek,
és tényleg 6szinte céllal, a reformok mellé allva
szervezédtek. Itt bekovetkezett nagyon hamar
egy professzionalizalodas, tehat a hallgatok ugy
tekintenek a hallgatoi 6nkormanyzatokra, mint
egy természetes szolgaltato, az 6 érdekeiket
kepvisel6 szervezetre. Mindennek ellenére, hogy
professzionalizalodott a hallgatoi 6nkormany-
zati tevékenység, még mindig van egy viszonylag
negativ viszonyulas a hallgatok részérél barmi-
fajta hallgatoi érdekkepviselethez.

J. Bs.: Ha visszaemléekezeéseket olvasunk, akkor
latjuk, hogy 1988-ban is a szegedi JATE hall-

gatoi mozgalombol tulajdonképpen levalik egy
rész, amelyik megalkuvonak tartja az akkori
mozgalmarokat, és azt, hogy egyaltalan megegyez-
zenek, megegyezés felé haladnak a dolgok.

Tehat én azt gondolom, hogy ez a demokraci-
anak a része, hogy sokféle vélemeény jelenik meg.
Mindenesetre ez a fajta professzionalizalodas azért
azt is jelzi, hogy a hallgatoi mozgalmaroknak sziik-
séges az, hogy ,jogaszabbak” legyenek a miniszté-
riumi jogaszoknal, és jobban értsenek a gazdasagi
pénziigyi kérdésekhez, mint ahogy az egyetemi
tisztsegviselok ertenek, hiszen a targyalo felekkel
akkor tudnak letilni.

F. GY.: Mikor volt érdekes a médianak, mikor
nem a hallgatéi mozgalom?

J. 0s.: Az 1988. oktober 24- hirado egy kortudo-
sitast mutat az orszagban aznap zajlo diaksztraj-
kokrol és a debreceni tudositasnak a hattérkeépei
kozott oriasi sztrajkfelirat: Minisztérium:Hallgatok
o felirattal. A pécsi egyetemrol szolo tudositas
ugy kezd6dik: nem sztrajk, hanem demonstracio.
A pécsi egyetemistak igy fogalmazzak meg a véle-
ményiiket, és vagoképben alatta, egy gytilés van
lent az aulaban és Ormos Maria beszél, mikézben
a tudosito a hallgatok sztrajkjat valtja at demonst-
raciova. A masik ilyen hirados tudositas pedig

a 95. évi Kossuth téri ,Virrasztas a jovokert”
demonstracio, ahol a tudositasban néhany nap
alatt kozel tizezer, valamivel tébb, mint tizezer
forol beszelnek; de ha vegignézziik ezeket a
képsorokat, akkor azt latjuk, hogy a kérzeti
studiok mindeniitt épphogy lézeng6 fiatalokrol
beszélnek. Na most én magam Szegeden lattam,
és itt Budapesten is: zsenialis, ahogy ezt éppen a
megfelel6 poziciobol tudtak fényképezni, hogy
kevésnek ttinjon a nem tudni mennyi ember.
Mindenesetre ugyanezen a téren koriilbeliil
ugyanakkora tomeg néhany évvel késébb az mar
millios nagysagrendkeént jelent meg a médiaban...
ez a fajta kep ellentétben all azzal, hogy maskii-
l6nben kampany idészakban az egyetemistak is
megjelennek, mi ezt ugy mondjuk, hogy dekora-
ciokent hasznalja a felnéttvilag a fiatalokat. Ugy
gondolom, hogy ez valasz is a kérdésre: az egye-
temista réteg megjelenik a médiaban, de egyfajta
dekoracioként.

P. A.: Mediaskent nézve az, hogy a popularis
meédiaba hogyan kertiilt be ez a téma, annak egyik
tényez6je az, hogy nem voltak igazan az egye-
temi mozgalomnak hosei. Tehat nem volt egy
idol nem tudott kézéleti celebbé sem valni, még
tulajdonképpen a legsikeresebb Szabo Laci sem,
bar 6 erre abszolut alkalmasnak ttint. A masik,
hogy igazabol a rendszer megalapozasa tértént, a
modern felsoktatas kereteinek a kialakitasa és
az err6l szolo nagyon szakmai egyeztetés megma-
radt a média szamara egy olyan szakmai torté-
nésként, ami el van rendezve, tehat ezek majd
megegyeznek, nincsen igazabol nagy vita benne.
Nem voltak ezek a dolgok jol leforditva, marmint
ugy leforditva a média nyelvére, hogy az atélhet6
torténetté valjon. A meédia torténeteket szeret
megjeleniteni. Harmadrészt nincsen benne napi
politika, ha pedig napi politika van benne vagy
politikava valik, akkor bearazodik a politika egyik
mellek hadszintéréve, nem a £6 hadszintéréve.

F. I.: Nagyon érdekes, hogy amikor készitettem az
interjukat a kilencvenes évek kézepén a hallgatoi
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vezetokkel és KISZ vezet6kkel, akik annak idején,
a nyolcvanas évek végen ellattak az érdekkepvi-
seletét az egyes intézmények hallgatosaganak, a
hallgatoi mozgalmat interpretalo szempontbol ket
csoportra oszlottak az interjualanyok. Azok, akik
kesébb komoly politikai palyat futottak be - volt
kozottuk miniszter, allamtitkar, sét, még szomoru
sorsu nemzetkozi terrorista csoport vezetéie is

-, 6k mind sokkal kisebb jelent6séget tulajdoni-
tottak a sajat politikai szocializaciojuk szempont-
jabol is a hallgatoi érdekképviseletben jatszott
szerepiiknek, illetve altalaban a hallgatoi mozga-
lomnak is. Az 6 logikajukban ez egy kicsit margi-
nalis tevékenység. Es azok a szereplok, akik nem
mentek el ugymond a partpolitika vagy nagy-
politika iranyaba, azok szamara ez egy sokkal
nagyobb jelentésegt idészak volt az életiikben,

és én ugy gondolom, hogy a média vagy az ifju-
sagi kozeleti szereplék, a partpolitikai szereplék
koreben, barmelyik csoportrol beszéliink, allan-
doan tetten érhet6 a partpolitikai gondolkodas.
Tehat én abban vitatkoznék Andrassal, hogy akar-
milyen professzionalisan fogalmazna meg a fels6-
oktatas a maga problémait a média szempont-
jabol, akkor se tudna igazi attorést okozni jelen
pillanatban Magyarorszagon, a fels6oktatast

nem tudja koziiggyé tenni. Nem végeztiink ilyen
vizsgalatokat, de azt hiszem, hogy az egész kozép-
kelet-europai térség problemaja, tehat mindentitt
atpolitizalt, egészen mas politikai, tarsadalmi
tejlodesen ment keresztiil ez az egész térség.

K. H. Zs.: Nekem az a gyanam, hogy pont ezért
nem tudja, altalaban az egyetemi tigyek nem
tudjak érdekelni a médiat, mert tal professzio-
nalis. Szerintem pont meg kéne forditani egy picit
a dolgot. Megint kicsit visszamegyek '68-hoz, ami
nagyon ujszert volt abban, hogy hogyan fogal-
mazta meg magat képben, szévegekben - vagyis a
meédia nyelvezetén keresztiil, ami akkor Nyugat-
Europaban egy mar - az akkori Magyarorszaghoz
képest nyilvanvaloan fejlettebb medialis viszo-
nyok kézott at tudott jonni. Ez a médianak a
logikaja: amit meg lehet mutatni, az latvanyos,

és az egy masik dolog, hogy a szinfalak mogott
megindulnak az egyezkedések, megindulnak a
targyalasok.

P. A.: A szegedi visszaemlékezés kapesan is elgjon
az, hogy bennuinket, akik targyalasosak voltunk,
nagyon megalkuvonak tartottak elég sokan. Akkor
volt egy pont, ‘88. szeptember 25-e, amikor nagyon
billegett a léc, tehat a mi jakobinusaink - mi

ugy hivtuk 6ket, 6k meg benniinket girondis-
taknak - nagyon keményen nyomtak, hogy el kell
foglalni az egyetemet. Tehat ez egy létez6 forgato-
kényv volt. Es arra is emlékszem, hogy ott helyben
kellett diakparlamentet csinalni, és nagyon megiz-
zadtunk, mire a végén sikeriilt mederben tartani

a dolgot. Az egy érdekes jaték, hogyha akkor

nem a mi allaspontunk gy6zedelmeskedik, és
valoban van Szegeden egy egyetemfoglalas, lehet
az barmennyire ,szoftosabb”, mondjuk egy parizsi
vagy egy francia mintahoz képest, az mennyiben
lett volna minta.

J. Cs.: A mai hallgatoi mozgalomnak az értelme-
zésehez, illetve ennek az ivnek a megértéséhez
én azt gondolom, hogy a felséoktatas struk-
tarajaban levé valtozasok kéziil nem szabad
kihagyni azt, hogy oriasi atalakulas torténik
2003 és 2005 kozott: a kreditrendszer beve-
zetése, illetve a bolognai utra valo raléepes.
Felbomlanak a tankérok, a tanulmanyi
csoportok, emiatt felbomlanak az évfolyamok is,
és a korabbi koézdsségi-, csoport-, vagy évfolyam-
érdekek egyéni érdekekke valnak; megjelenik
egy individualizacio, amelyben tulajdonképpen
a legfontosabb értekke a jo informacio valik. Ez
persze er¢siti a mai hallgatoi 6nkormanyzatnak
azt a feladatat vagy kihivasat, hogy ehhez a jo
informaciohoz hogyan tudja hozzajuttatni a
fiatalokat. Ehhez viszont professzionalisan kell
kezelni a médiat.

K. H. Zs.: Az, hogy a kari tanacsban a hallgatoi
6nkormanyzatok milyen szerepet jatszanak,
ez kozismert. Tehat nagyon sulyos szavazataik
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vannak. Ami pontosan azt is jelenti, hogy atala-
kult egy ilyen kamarillapolitikava - tehat az a
kérdésem, hogy vajon a hallgatoi énkormanyzat
betolti-e akkor a feladatat, amire eredend6en
letrejott, amikor mondjuk az egyetemi docens

és az egyetemi tanar kinevezésekrél dont vagy
sem? Hogy ez hozzatartozik az érdekképviselethez
vagy nem? Amikor a tandijrol volt szo, akkor
joval kevesbé hallatta a hangjat a hallgatoi énkor-
manyzat példaul az ELTE bélcsészkaran, mint
amikor ilyen kinevezésekrél van szo. Tehat hogy
ez érdekképviselet vagy kamarillapolitika? A kettd
ésszeegyeztetheté vagy sem?

P. A.: Voltam még az el6z6 atkosban kari
tanacstag Szegeden, szegedi BTK-n, akkor csak
vélemeényezési jogunk volt, talan ketten voltunk.
Akkor is kamarillapolitika volt. Tehat akkor is a
fontos tigyekben megprobaltak kikérni a véle-
meénytinket, egy eszkoziink volt, a kari lap, a
Gondolatjel, amiben megirtuk, hogy mi van.
Szerintem az egyik probléma, amit ez f6lvet, hogy
hogyan kap visszajelzést a képviseltek témege, ha
lehet ilyet mondani, tehat hogy van-e bels6 nyil-
vanossag az egyetemeken. Es vajon van-e olyan
nyomas a hallgatoi énkormanyzatokon, hogy a
tevékenységiiket transzparensen mindenki altal
lathato modon veégezzék, vagy pedig belefeled-
keznek, és ebbdl a szempontbol fontos az, amit
mondtal, hogy példaul van néhany olyan tigyben
jogositvanyuk, ami iszonyatosan erés fegyver. Es
ezzel elnek.

F. GY.: Egyet azért hadd emlitsek meg azzal kap-
csolatban, hogy mirdl dontenek a hallgatoi on-
kormdnyzati képvisel6k, mirél nem. Azért az
Juniversitas” szo, tudjuk jol, sosem azt jelentette
a magyar tévhitekkel ellentétben, hogy tobb karu
egyetem, hanem az ,universitas” mindig azt jelen-
tette, hogy az egyetem polgirainak, az oktatoknak
és a hallgatoknak kollegidlis egysége. Ha ez igaz,
akkor egyaltalan nem 6rdogtél valé dolog az a lo-
gika, hogy a hallgatok valamilyen mértékben szol-
janak, szolhassanak bele példaul a kinevezésekbe.

F. L.: 1tt elhangzott egy keérdés, hogy van-e hallgatoi
mozgalom. Azon érdemes elgondolkodni, hogy

a tomegesedés Magyarorszagon, még a kérnyez6
orszagokhoz képest is, de Nyugat-Europahoz
keépest nagysagrendekkel erésebb, és sokkal révi-
debb id6 alatt zajlott le. Ot-hatszorosara nétt a
hallgatok szama. Miért nem tiintetnek a diakok
emiatt? Pedig ha valahol ezt igazan érzik, a tomege-
sedés problémajat, sokkal erésebben kellene érez-
nitik a diakoknak, mint Nyugat-Europaban, mert
itt tényleg szinte egy hallgato ha elséévesként
tanult egy bizonyos szamu csoportban, ha nem

tul gyorsan végezte el az egyetemet, akkor 6t-hat-
het év mulva azt tapasztalta, hogy két-harom-

szor annyian tilnek mar ezekben a csoportokban.
Mégsincs elemi erej tiltakozas. Lehet, hogy majd
lesz, és egy kis faziskésés van. De ez elég komoly
kérdés szamomra.

K. H. Zs.: Azt lehet hallani allandoan, hogy egyre
gyengébbek a diakok. Miért lennének azok?
Inkabb, amiota valtozott az egyetem, sokkal nehe-
zebb megtalalni 6ket. Ki lehet talalni azokat a
forumokat az egyetemeken, vagy a karokon vagy
a tanszékeken, adott programokban, ahol meg
lehet talalni a tehetséges hallgatokat. Tényleg
nagyok a létszamok. Ha az embernek sikeriil

egy olyan szeminariumot létrehozni és sikertil
olyan forumokat talalni, akkor ugyanugy vannak
nagyon-nagyon értelmes emberek, akik ugyanugy
hajlandok olvasni, akar digitalisan, akar papiron.

F. GY.: Egyebkent pedig tessék Sorbonne- meg
Padova-jegyzékinyveket olvasni az 1400-as és
1500-as évekbdl, amikor a professzor urak arrol
panaszkodnak, hogy egyre tobb a didk, egyre ke-
véshé lehet tanitani, mi ez a vircsaft, ami itt zajlik
és amugy is csak isznak...

J. Bs.: Osszefoglalasul annyit szeretnek megfogal-
mazni, hogy az utobbi néhany évben az latszik,
hogy az egyetemek falain beliil valami hihe-
tetlen civil élet bontakozik ki. Tehat rengeteg
egyesiilet jott letre, a hallgatoi 6nkormanyzattol
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tiiggetlentil. Ezek lehetnek kiilonbézé szakosok,
értékesoportok satébbi. Azt szeretném itt hang-
sulyozni, hogy én ugy tekintek ezekre a hallgatoi
onkormanyzatokra, hogy 6nmagaban a letiik az
érték. Tehat az, hogy létezik, az a fontos. Hogy

a mukodéseben milyen hibak vannak, az egy
masik tényez6. Egy nagyon jo demokracia iskola
azoknak is, akik képviselékent vagy tisztségvise-
16kent benne szerepelnek, és azoknak is, akiket
kepviselnek. En azt latom egyébként, hogy sokkal
hatekonyabb ez az oda-vissza iranyulo kommu-
nikacio a képviseletekkel szemben vagy képvi-
seletek fele, mint akar a partpolitikaban, akar a
kiilonféle erdekkepvisel szerveknél. Mondjuk

a Greenpeace nem szokta megkérdezni azt,

hogy a balnakat veédje inkabb vagy mast - télem

Budapest - eqgyetemvaros?

legalabbis nem kérdezte meg még. De ahhoz,
hogy az érdekeimet képviselje, ahhoz nem is kell,
hogy megkérdezze, hiszen ezt tudja mashonnan,
az 6 értekvilagabol. Hadd tegyem még azt hozza,
egy kis anekdotakent, hogy a legutolso tandij-
tiintetéskor a helyi baloldali frakcio a polgar-
mestert megkereste azzal, hogy ne engedélyezze
a Dugonics térnek a hasznalatat ilyen tiintetési
célra. Mit mondott erre a polgarmester? Hagyni
kell a diakokat, mert Szegeden a helyi folklor
része, hogy mindig cirkuszolnak a fiatalok. Majd
utana el fognak menni egy fagylaltot enni és
isznak egy sort. Tehat én azt gondolom, hogy
nagyon fontos része a hallgatoi 6nkormanyzat az
egyetemi demokracianak, és nem gondolom, hogy
a legrosszabbul mutik6d6 része lenne.

A Science Cafe/TudasPresszo sorozat UniPresszo rendezvénye 2009. december 22-én

a FUGA Budapesti Epitészeti Kézpontban

Milyen kozdssegszervezo szerepet toltenek be az egyetemek, foiskolak egy varos életében? Létezik-e a buda-
pesti egyetemista identitas? Megteremtik-e a talalkozasok, ,eszmecserek” helyszinét a mai tudaskézpontok?
Kampusokka valhatnak-e egy varosban olykor esetlegesen elhelyezkedé egyetemi oktatasi épiiletek és
a koréjiik szervezod6 kozosségi szolgaltatasok, szorakozohelyek? Milyen szerepet kapnak az egyetemek a

varosrendezok terveiben?

Fabri Gydrgy: Milyen ma Budapesten egyete-
mistanak lenni?

Nemes Laszld, az ELTE Bilcsészetttudomanyi
Kara hallgatéi dnkormanyzatanak elniike: Ha
megneézziik az orszag tébbi nagyvarosat, ahol
egyetem van, akkor lathatjuk, hogy ott a varos
és az egyetem egységet alkot: Debrecenben
egyértelmd, hogy a debreceni illetésegti és
azonossagu Egyetemre megyek, mig azt nem
mondhatjuk, hogy budapesti egyetemista
vagyok, hanem hogy ELTE-s vagyok, BME-s
vagyok, Corvinusos vagyok.

Budapesten rengeteg lehetésége van egy
egyetemistanak: a tanulmanyoktol elkezdve a
lakhatason at a szorakozasig, ugyanakkor ez

egy kétmillios nagyvaros, aminek megvan az a
hatranya is, hogy elvész valaki.

F. GY.: van budapesti hallgatoi identitas, buda-
pesti egyetemi identitas?

N. L.: Ha mondjuk 6sszeterelném az 6sszes buda-
pesti egyetemnek a résztvevojet, azzal, hogy ti
most budapestiek vagytok, valoszintileg régtén
megindulna a frakciozas, hogy ki hova jar, még
intézményen beliil is, hogy ki melyik karra jar.
Ilyen identitasok vannak. Itt most a rendezvé-
nyek koziil egy peldat mondanék, ami miatt

én egy kicsit szkeptikus vagyok. Most szep-
temberben rendeztiink egy konyvtari nap nevt
rendezvényt, aminek az volt a célja, hogy egy
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helyre hoztunk tizennyolc kényvtarat. Ezt
hirdettiik a kérnyek karai kozott, az ELTE-n
beliil, tehat Lagymanyoson is, de az volt a tapasz-
talat, hogy a résztvevek kilencven szazaléka az
ELTE Bolcsészettudomanyi Kararol jott el. Nem
mozdulnak el, budapesti identitas azért nincsen,
mert mindenki marad a sajat intézménye falai
kezott.

F. GY.: Sonkoly Gdbort, az ELTE Bélcsészettudo-
manyi Kardanak docensét kérdezem, milyen volt
Budapesten egyetemistinak lenni?

S. B.: Ragyogo, de ez husz évvel ezel6tt volt, abba
tudom beleélni magam. Voltam mas varosban

is egyetemista, Parizsban is elég sokaig. Nagy
kiillosnbség nincs a ketté kozott. Parizshoz is alta-
laban hozza szoktak kapcsolni azt a Quarter
Latin-t, ahol jomagam is tanultam, de ugyanugy
nincs egy valodi diakkézésség vagy diaknegyed
a megnevezésen tul, mint ahogy Budapesten sem
igazan tapasztaltam.

F. GY.: Ertelmezheto egy pdrizsi egyetemista
identitds és egy budapesti egyetemista identitds
Jsszevetése?

S. G.: Parizsban a jo francia abszolutista hagyoma-
nyon alapszik a parizsi egyetem, ebbdl van tizen-
harom talan most mar, vagy lassan tizennégy,
mert nagyjabol a metrok szamaval né az egye-
temek szama is. Ott azt hiszem, a f6 valasztovonal
az, hogy valaki elit egyetemre jar, vagy nem.

Nagy Balint, épitész: tn mashonnan kozeli-

teném meg a kérdésedet. Nagyon fontos dolog

az is, hogy milyen a viszonya az egyetemis-

tanak az egyetemhez, az évfolyamahoz, a tanks-
réhez. Mert amikor mi egyetemistak vagy f6is-
kolasak voltunk, azok szoros ésszetarto kozos-
ségek voltak. Most nem ismerik a csoporttarsak
egymast, mert a kreditrendszer miatt nincsenek
kozossegi viszonyban. Nemcsak a varoshoz valto-
zott meg a viszonya egy egyetemistanak, hanem a

sajat befogado intézmeényéhez, annak a legkisebb
egysegeihez.

F. GY.: Nézziik egy kicsit a vdros szempontjabol
az egyetemista létet! Azért itt [ényegében szdzez-
res tomegrol beszéliimk. Varoslakoként ez az em-
bertomeg szamottevd, és nyilvanvaléan specia-
lis igényei, életmodja, kulturalodasi szokdsai, na-
pirendje, attitiidjei vannak. Vagyis itt van ez a
szdzezer, kiilonbozé tipusu helyeken laké, de szo-
cidlis statuszat tekintve mégiscsak meglehetdsen
egymidshoz kizelithetd szizezer ember: hogyan
latjatok, a vdaros mennyire épit erre?

N. B.: A varos, mint olyan, sehogyan sem. Még
egy olyan kertilet vezetése, mint az 6todike, ahol
a kertilet nagysagahoz képest nagyon sok hall-
gato van, sem kezeli 6nallo kérdeéskent. Persze,
az oktatasi tigyosztalyok foglalkoznak vele, de
foglalkoznak a bélcs6déssel, az ovodassal is, az
egész vertikummal. Az egyetemista ugyanugy,
mint barmelyik mas réteg vagy csoport, a piac
kiilonbozo szerepléit érdekli, és azok foglal-
koznak vele, peldaul a romkocsmak. Ez egy speci-
alis szolgaltatas, amelyek kozonségének a legna-
gyobb része egyetemista. Az egyetemista, mint
egyseges szerepl6, a piacon nem jelenik meg.
Ahany, annyiféle. Azt gondolom - de lehet, hogy
tévedek -, nincs ilyen, hogy budapesti egye-
temista.

F. GY.: Gabor, torténészként te tarsadalomtorté-
nettel, varostirténettel is foglalkoztal. Hogyan la-
tod ennek az alakulasat akar egy europai tavlat-
ban torténelmi szempontbol? Az egyetemistdk,
mint varosalkoto tényezék?

S. 6.5 A kozepkorban az egyetem egy immu-
nitas volt, maga egy kozosséget feltételezett, ami
azt is jelentette, hogy igazabol egy kiilon jogal-
kotasa, jogrendje volt - immunitast élvezett.
Amikor kialakul a tizenkilencedik szazad elején
a kutato egyetem, a Berlini Humboldt egyetem,
akkor ott mar mas a megrendel6, mivel az allam
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hozza ezeket létre, az allam is miikodteti, és nem
is engedi, hogy jelent6sebb autonomiaja legyen.
Mig jogilag valamennyire meg tudja az egyetem
tartani az autonomiajat, altalaban varoseépi-
tészetileg nem. Ha megnézziik, erre Budapest
nagyon jo példa, hiszen ott az egyetemek nem
igazan kampuszszerten alakulnak ki, hanem
sokkal inkabb valamiféle varosépitd, szépitészeti
szandék jelenik meg benntik. Gondoljunk csak

a Corvinusra vagy a BME-re, de akar még az
ELTE-nek az épiilete is inkabb dekoracios célt
szolgal. Amit Balint mondott, azt szaz szazalekig
ala lehet tamasztani: nincs olyan, hogy budapesti
egyetemista.

F. GY.: 1989-ben felbukkant az elképzelés az egy-
séges budapesti egyetemrdl, de nem valdsult meg.
A budapesti egyetemeknek ez a fajta 6nallésiga,
amirél a Gabor beszélt, ez a nagyon stabil, na-
gyon egyértelmii elkiiloniilése gyakorlatilag egy
végérvényes adottsagnak tekintheto?

N. L.: Abszolat egyetértek veled. Nem lehet egy
nagy budapesti egyetemet létrehozni. Radikalis
megoldas lenne az, ha egy helyre kéltoztetnék
az osszes egyetemet, és azt mondanank, hogy
ez a budapesti egyetem. Akkor kideriilne, hogy
Budapesten nem egy, hanem tébb intézmeény
is ugyanazt a képzési teriiletet oktatja. Példaul
harom jogi kar van a févarosban, harom kiilén-
boz6 egyetemen, bélcsészkarbol is van egy par,
nem is beszélve a képzések atnyulasarol, tehat
van olyan képzés, amit az egyik helyen ilyen
karon, a masik helyen pedig mas karon hoznak
létre. Nem lesz szerintem sem egységes buda-
pesti hallgatoi identitas, sem egységes budapesti
egyetem, ehhez nagyon radikalis valtozasokra
lenne sziikség.

N. B.: A torténeti visszapillantast azért érdemes
korabba is megtenntink: A rendszervaltas elotti
id6szakban a kozpontositott hatalomnak lett
volna eszkéze arra, hogy létrehozzon akar egy
kozponti campust, ha nem félt volna annyira a

hallgatoktol. Kifejezetten tigyelt arra, hogy ne
keveredjenek, ne kapcsolodjanak 6ssze; a kiilon-
boz6 egyetemek ne kooperaljanak egymassal
hallgatoi szinten.

F. GY.: Hogyha a varos mozgisdnak, a varos ala-
kuldsanak - szandékosan nem hasznalom a fej-
16dés szot -, valtozasdnak a szempontjabdl néz-
ziik, akkor azt a sz6 szoros értelmében vett feltii-
né ténynek tartom, hogy a lagymanyosi nagy be-
ruhdzast, illetve egy Corvinus-bévitést leszamit-
va nem tudok egyetemeket érintd, a varos tereit
érdemben meguiltoztato uj elemet az elmult har-
minc évben. Ezt hogyan latjatok akar kiilfoldi ta-
pasztalatok alapjan vagy az itthoni mozgdsok
alapja’n? Lagymdnyos mennyire hozott igazdn uj
szint Budapest képébe?

N. B.: A Lagymanyosrol tudjuk azt, hogy egy
potlék, mivel a vilagkiallitas teriiletének volt
kijelslve, és amikor a vilagkiallitas elmaradt,
akkor a pesti tertilet teljesen beépitetlen maradt.
Késobb aztan mar keriilt oda valami, de nem lett
egyseéges a budaival, vegyes tipusu beruhazas
kertilt oda. Egyébként, amikor még vilagkialli-
tasrol szo volt, akkor az utohasznositasok koézott
szerepelt egyetemek odahelyezése, tehat tulaj-
donképpen egy kampusz tipusu varosrész kiala-
kitasa.

S. B.: Igen, ez kimondva, kimondatlanul elhang-
zott idaig, hogy a f6évarosnak igazabol nincs
fels6oktatasi koncepcioja. Ha alaposabban
megnezziik, akkor azért megtébbszorézédstt

az egyetemi ingatlanok szama a varos terti-
letén, am ezek mint a gomba, agy szaporodnak,
tehat igazabol urbanisztikai koncepcio nincs
mogotte, az egyetlen Lagymanyos kivételevel,
de az sem annak épiilt. De visszamennék ahhoz
a kerdéshez, hogy kozésségekhez tud-e kapeso-
lodni az egyetem. Itt elhangzott a kampusz
kerdeés, hiszen ha az egyetemre gondolunk, akkor
mindig a kampusz jelenik meg, ugyanakkor
nincsenek kampuszok Budapesten. S nem is
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tudom, hogy van-e erre szitkség, hogy legyen egy
kampusz. Kedvenc brazil épitészem azt mondja,
hogy szerinte btin egy nagyvarosba kampuszt
tervezni, mert elvagja az élettél a fiatalsagot,

és ugyanakkor pont az egyetemistak azok, akik
életet visznek a varosba. En ugy lattam, igazabol a
kampusz Oxford kivételével sehol nem mukédik.

F. GY.: A Berkeley és a nagy kaliforniai tudds-
kozpontok, egyetemi kozpontok valojaban na-
gyon messze vannak San Fransiscotol, pedig alta-
laban ehhez a varoshoz kétjiik oket. Ugyanakkor
San Fransisco élete pulzalo, izgalmas kozeg, de
az egyetemistaknak oda be kell utazniuk, az egy
nagy kirandulds szamukra. Hogyan tapasztalja-
tok - akdr ezen a nyomvonalon is tovabbmenve -
az egyetemistak épiilettdl, kampuszoktol fiiggetle-
niil mennyire tudtak belakni maguknak a varost?
Hol talalkoztok egyetemistakkal, mennyire ha-
tarozza meg szamotokra, mint kulturalodo értel-
miségiek szamdra az egyetemistak jelenléte eze-
ket a kulturdlis tereket, jelenségeket?

N. L.: Szoba kertilt mar korabban, hogy a févaros
vagy a keriilet milyen szolgaltatasokkal nyual az
egyetemistak felé, vagy van-e koncepcioja. En azt
mondanam inkabb, hogy az egyes egyetemekhez
vagy inkabb karokhoz kapcsolodo szolgaltatasok
fejlettek. Ugy tekintenek a vallalkozok az egye-
temistakra, akiknek igenis lehet szeptembert6l
egészen juniusig a ket vizsgaid6szak kivételével
kilonbozo bulikat szervezni, erre nyitnak példaul
kilonbozo kocsmakat. A kényvtarak is, ha megfi-
gyeljilk, kovetik az egyetemeknek az oktatasi
terminusait. En azt gondolom, hogy egy élelmes
egyetemista belakja a kampusz kornyeket; ha
kollegista, akkor a kollégiumok kornyéekét.
Kilon kategoriakent kezelném a kalfsldi hall-
gatokat, akik idejénnek hozzank félévre, rész-
kepzesre. Ok modszeresen vegigjarjak azokat a
helyeket Budapesten, ahova érdemes elmenni.
Meglatogatnak mindent, a Budai Vartol elkezdve
konyvtarakon at a szorakozohelyekig. Egy buda-
pesti egyetemistanak, aki Budapestre jar és

videkrol jott fel, nem feltétlentl az az elso, hogy
felmegy a Budai Varba, a Halaszbastyara, hanem
mondjuk, harmadik-negyedik évben jut el.

F. GY.: Bdlint, te érzed az egyetemistiknak azt az
impulzusat ebben az értelmiségi kulturdlis élet-
ben Budapesten, amitél azt mondod, hogy igen,
egy egyetemudrosban élek?

N. B.: A varos és a hallgatok kapcsolatara egy
szerintem nagyon érdekes New York-i dolgot
hadd mondjak el: New Yorkban tulajdon-
keéppen dogmaszertien le van osztva, hogy mely
szakmak hallgatoi mibél élnek. Tehat a szinész-
és a képzomtvész hallgatok adjak az alter-

nativ kocsmaknak a pincéreit. De szinte nincs
atjaras, tehat olyan nincs, hogy egy épitészhall-
gato odamegy és pincérkedik, mert hogy jon 6
ahhoz. A filmesek szobat festenek. Mert vala-
hogy igy alakult ki térténelmileg. De ami nagyon
fontos dolog, hogy nem az torténik, hogy a
mostani épitészhallgato mar egy épitésziro-
daban kopogtat, tehat elérehozza a munkakez-
desét sok-sok évvel, amikor még esetleg massal
kene foglalkoznia, mas kapcsolati rendszereket
kene kiépitenie és hasznalnia. Sokkal hamarabb
elkezdodik a szakmasitas vagy a szakositas, mint
ahogy az jo lenne.

F. GY.: Forditsunk egy kicsit a kérdésen: az egye-
temek, mint kulturdlis vagy tuddaskozpontok
mennyit nyujtanak a varosnak? Egyetemi klubok
formdjaban, kezdeményezések formajaban meny-
nyire fogadnak be? Eddig ugye arrol beszéltiink,
hogy a hallgatok mennyire mennek ki. Az egyete-
mek mennyire kulturdlis terei, kulturdlis, szak-
mai, barmilyen mozgaté elemei a viarosnak? Ezt
hogy érzitek?

S. B.: Azt hiszem, nagyon nehéz az egyetemnek
megtalalni a sajat maga funkciojat is. Nem
tudom, az egyetem mennyire érzi gy magat,
hogy neki szolgaltatnia kéne barmiféle kultu-
ralis tevékenységet is a fels6oktatason kiviil.
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Parizsban azért nagyon érezhet6, hogy az

egy egyetemi varos. Ha mas nem, a heti vagy
legalabb havi egy tuintetés miatt, tehat valami
mindig torténik.

Ennek nyilvan térténeti és tarsadalmi okai
vannak, a magyar tarsadalomban ennek vala-
hogy nem alakult ki a hagyomanya. Voltak
persze kisérletek. Most példaul a bélcsészkar
probal folyoiratot kezdeni, probalja visszaalli-
tani a golyavari esteket, tanari klubot hoz létre,
a hallgatoi onkormanyzat is tényleg mobilizalja
a hallgatokat, tehat vannak ilyen kezdemeénye-
zések. Hagyomanyteremteés zajlik éppen, hogy
akkor jatsszuk el, hogy nekiink nagy hagyoma-
nyaink vannak, de régton felmertil a kérdés, hogy
tényleg vannak-e.

N. L: A kerdés igazabol az, hogy az egyetem
nyujt-e valamit a budapestieknek, és a valasz

az, hogy még ha probalna is, akkor sem tud.

Es ezt tényleg lehet peldak sorozataval illuszt-
ralni. Hiaba van akarmelyik nagyobb vagy kisebb
egyetemen ilyen-olyan konferencia, minden
honapra jut kettd, az utcarol nem jénnek be ra az
emberek. Tehat még ha nekik is szolna, meg szét
van plakatolva a fél varos, akkor sem jénnek be.
Vagy egy masik pelda. Magyarorszagon lehet6ség
van arra, hogy az el6adasokra barki betilhessen.
Most ha megszamolnank, hogy hanyan szoktak
betilni csak ugy az el6adasokra, akik nem is egye-
temistak...

Nem kapcsolodik a varos ilyen téren az egye-
temhez. Egy kivétel van: léteznek olyan rendezveé-
nyek, amelyeknek presztizsértéket jelent az, hogy
valamelyik egyetemen tartjak azt az el6adast. Ez
lehet termékbemutatotol kezdve, az egyetemhez
nem kapcsolodo konferencian at, killonbézé
el6adasokig barmi, amik viszont olyan mértékben
tizleti alapon mukédnek, hogy kibérlik az egye-
temtol azt a termet; oda viszont nem megy el
egyetemista. Tehat igazabol ott van, de mégsincs
ott.

N. B.: Azért a rendszervaltas elétt volt néhany

olyan egyetemi-kollégiumi intézmény, amely
varosi vonzaskéra volt. Hogy csak a szamomra
legfontosabbat, a Bercsényi-kollégiumot
emlitsem, ahol egy eurdpai szinvonalu épite-
szeti szaklapot adtak ki a diakok, amikor
Magyarorszagon még nem volt épitészeti szaklap.
Ebben a Bercsényi-kollégiumban olyan képzo-
mivészeti-épitészeti kiallitasok zajlottak, ami
akkor teljesen elképzelhetetlen lett volna a varos
barmely mas kiallito termében. Ebben a kollegi-
umban minden héten a Sirius egytittes koncert-
jére négyszaz varoslako beszonlott a kollegistak
mellé. De volt az R-klub is, és volt még egy par
ilyen intézmény. Ezek az intézmények a rendszer-
valtassal mind megsztintek.

S. B.: Igen, itt azt hiszem, ezek nem feltétleniil
azok a kulturalis tevékenyseégek, mondjuk egy
koncert, amit az egyetemtdl elvarnank. Nekem,
egy kataniai példa jutott eszembe. Katania
bolcsészkara egy volt ferences kolostorban talal-
hato, ami egy nagyon régi épiilet, és mindig is
gytlolte egymast a kolostor és a varos, mert

a kovér és jomodu baratok elették a szegény
népnek a javait, rengeteg népmese és dal szol
err6l. Amikor az egyetem megkapta a hetvenes
években ezt az épiiletet, akkor ezt az imazst is
sikertilt megkapnia, tehat a varoslakok tovabbra
is utaltak és viszolyogtak a bolcsészkartol. A
mostani dékan jutott arra a kovetkeztetésre, hogy
ez igy nem lesz jo, ugyanis ez egy elég veszé-
lyes kérnyek és rengeteg atrocitas érte mind a
tanarokat, mind a diakokat. Végiil is az lett a
megoldas, hogy kinyitotta az egyetemet. Evente
keétszer csinal egy tinnepséget, amikor okrot
stitnek, helyi gasztronomiai programok vannak,
és lenyegében az egyetem maga lett a varos kultu-
ralis életének a szervezé eleme, merthogy egyéb
kulturalis intézmény nincs a varosrészben. Ezzel
teljesen megvaltozott a varosrésznek és az egye-
temnek a viszonya. Tehat adott esetben nem
egyetemi el6adasokat tartottak, hanem egész
egyszertien - az egyébként gyonyori épiilet -
beengedte a varoslakokat.
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F. GY.: vidrosépitészeti szemponthol nézziik a te-
reket: ott egy Trefort-kert, lényegében mellette

a Pazmadny Péter Egyetem, majd két saroknyira
ott a Hallgatoi Informdcios Kézpont. Vele szem-
ben a Févdrosi Szabo Ervin kényvtdr, kicsit
odébb a Rajk Laszlo Szakkollégium, a Szinmii-
vészeti Egyetem, masik irdanyban a Semmelweis
Egyetem kozponti épiilete. Mindez egy viszony-
lag sziik teriileten - kellene, hogy errdl eszébe
Jjusson valami egy viros vagy keriilet vezetésé-
nek vagy nem, majd alakul valami?

N. B.: Nem jut eszébe, nincs ra befolyasa.
Epitészeti korokben nem tudok olyanrol, ahol
ezzel kiilonésebben foglalkoztak volna.

S. 6. A nyolcadik keriilet, azt hiszem, az els6
olyan kertilet, amely probalja magat ,negye-
desiteni”. Nagyjabol az Ull6i ut - Nagykorat

- Rakoczi ut és a Kiskorut kozoétti teriilet a
Palotanegyed nevet kapta, de lehetne adott
esetben az Egyetemi Negyed is. Most mar ket
,brand” van egyébkeént, meglatjuk, hogy melyik
fog gy¢zni. Mind a kett6 elég uj, a Palotanegyed
sem olyan régi, az Egyetemi Negyed most van
sziilet6ben, de valo igaz, hogy kilenc kar talal-
hato ezen a viszonylag kis tertileten. Most, mivel
ez egybeesik mas projektekkel, lehet, hogy itt
kialakul valami.

N. L: A Palotanegyedhez kissé énkritikusan
még annyit, hogy ahhoz, hogy ebbél a hall-
gatok szamara legyen valami, ahhoz az kell,
hogy 6ket kihozzuk az egyébként nagyon
kenyelmes karokrol, ahol van menza, ahol van
oktatas, ahol gyakorlatilag minden, napkézben
felmerul6 szitkségletiiket el tudjak intézni.
Egyetlenegy hely van az altalad felsoroltakbol,
az a Szabo Ervin Kényvtar, amit mindig témve
talalunk. Ezt valamennyire ki tudja hasznalni
még a szemben lévé Hallgatoi Informacios
Kézpont, aminek van egy olyan szolgaltatasa,
amib¢l szintén hiany van: ez a szamitogépes
park. Am hiaba csinaltak meg nagyon szépen

peldaul a Mikszath teret, szépen fel van gjitva,
ki lehet iilni, de miért menjen el valaki az ELTE
Bolesészkararol oda?! Azon tul, hogy nyolc kar
van ott egymasra zsufolva, nincsen kézosség
koztiik. Miért legyen? Mindenkinek megvan a
sajat helye, ahol jol elvan, sajat éptiletén belul.

F. GY.: Azt mondod, hogy egy varosvezetésnek
nem lehet erre befolydasa, mert majd vagy igy ala-
kul, vagy nigy alakul. De mondjuk, ha egy viros-
vezetés azt gondolja, hogy ad neki hozzaadott ér-
téket valami miatt: turisztikai okbol, keriilet-re-
habilitaciobol, barmilyen mds szempontbol, és
példaul kialakul egy Egyetemi Negyed modon de-
finialt brand, akkor azért lehetnek ott lépések.
Példaul fogja magat, és az egyetemekkel dsszefog-
va azt mondja, hogy ott van a palotasoron egy
mar leromloban levé bérhdz, kivdsarolja a lako-
kat, és véletleniil nem egy irodahdzat épit oda,
hanem egy elit kollégiumot az idej6vé kiilfoldi
didkok szamdra. Tehat ha van ilyen szandék, pél-
daul azért, hogy definidljon egy adott teriiletet,
amivel amugy is kell kezdeni valamit, és egyéb-
ként az adottsagok megvannak, akkor egy ilyen
jellegii, ha uigy tetszik, varostervezésnek, varos-
rész-fejlesztésnek lehet értelme szerintem.

N. B.: En nem is erre gondoltam elsésorban, mert
ilyen van, de ez egy kévetd tipusu beavatkozas,
amikor elindul valami, lasd Raday utca, az sem
kertileti beavatkozassal indult el, hanem elindult
egy spontan fejlédés, és utana mar ezt f6lhasz-
nalta a kertileti vezetés. Elképzelhetd, hogy
kiilénb6z6 EU-s vagy éppen a spontan kezdeme-
nyezések hatasara elindulnak ilyen folyamatok,
és utana majd ez lecsapodik egy kertiletnél és
akar hasznalni fogjak, vagy akar meg tesznek

is hozza a dologhoz. A Palotanegyed dolog is
azért kerult el6, mert a budapesti Vilagorokségi
tertilet kibovitésekor kimaradt a nyolcadik
kertilet a bovitesbol, és kitalaltak azt, hogy
Palotanegyedként definialjak, és ezt probaljak
mint bévitést hozzacsatolni egy kovetkez6
lépcsoben. Ugyanigy, ha rajénnek, hogy tudnak
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valami hasznot hozni a kertiletnek azzal, hogy itt
definialnak egy Egyetemi Negyedet, akkor majd
ezt a brandet fogjak hasznalni.

S. G.: Azert nyugaton vagy a varosvezetes, vagy
az allamvezetés nagyon komolyan beleszol az
egyetem és az adott varos kapcsolataba. Ha
most megnézziik a valsagkezeléseket, partal-
lastol fiiggetlenl, azt hiszem, minden nagyobb
nagyhatalomnal a valsagkezel6 programoknak
az els6 eleme volt a felséoktatas nagyon komoly
fejlesztése. Amerikaban, Franciaorszagban, Nagy
Britanniaban, Németorszagban, mindentitt.
Nalunk nincs is ilyenfajta gondolkodas, fel sem
mertil ez, ami tényleg nagyon hianyzik.

Masfeldl, ha peldaul lenne egy Egyetemi
Negyed, és a varosvezetés azt mondja, hogy
nagyon kevés az 1.4 vendégéjszaka, amit egy
atlagturista Budapesten t6lt, emeljiik ezt meg.
Mivel tudjuk ezt megemelni? Azzal, hogy ha
mondjuk kulturalis szolgaltatast adunk, és egy
Egyetemi Negyed bejarasa tipikusan olyan lehet,
amivel viszonylag kis raforditassal - hiszen ezek
az épiiletek mar rendelkezésre allnak - lehetne a
varos turisztikai kinalatat boviteni.

De mit adhat még az egyetem? Példaul modellt
adhat. Itt van mondjuk a Z6ld Varos, amirol
mindenki beszél, az egyetemek lehetnének gyuj-
topontjai ennek a z6ld viselkedésnek. Az egye-
temi kampuszokat kialakithatnak ugy, hogy
mindenki biciklivel jar, vagy legalabb megvan
ra a lehet6sége: zuhanyzok vannak és egyebek.
Hogyha egy modellt ad, ha azt latjak, hogy egy
egyetemi tanar vagy egy hallgato ugy viselkedik,
és szelektiv hulladekgyjto is van kovetkeze-
tesen minden kampusz tertiletén, akkor mar
beavatkozott a kulturalis életébe is a kérnye-
zetének.

F. GY.: Nemrégiben ldtott napvilagot egy olyan
tanulmdany, amely arrdl szolt, hogy micsoda
fantasztikus lehetdség volna a magyar felséok-
tatds és killonésképpen a magyar virosok szd-
madra, hogyha minél tébb kiilfoldi didkot vonza-
nanak, és ebbe nagyon komoly kormanyzati in-

veszticio’tjavasolt ez az anyag. Ezen a vitdn na-
gyon egyértelmiien elhangzott, hogy egy ilyen
nemzetkozi felsboktatdsi versenyben lényegé-
ben csak Budapestnek van esélye beszdllni azért,
mert egyetlen mds vdros sincs Magyarorszagon,
amely azt a kulturalis, gazdasagi kornyezetet,
azt az infrastrukturdlis kérnyezetet kulturalis
értelemben tudnd nyujtani, mint amit Budapest
tud, és amit elvdarnak. Valoban, a kiilféldieknek
Budapest nyuijt-e annyival tébbet, ami miatt ér-
demes eljonni ide egyetemistdnak?

N. L.: Nem vagyok benne biztos, én egyetlenegy
intézményt tudnék mondani, ahol rengeteg
kulfsldi van, ez pedig az orvostudomanyi
egyetem. Ez a képzés sajatossaga miatt alakult
igy. Olyan kiilfoldi hallgatok, akik a teljes képzé-
stiket itt végzik, nincsenek olyan nagy szamban,
és igazabol a képzésre jonnek el és nem amiatt,
hogy Budapestre jéhetnek; ugyhogy igazabol az
egyetemek nyujtanak valamit, a varos szerintem
nem.

S. G.: Ezt a kerdeést kettévalasztanam. Az egyik,
hogy nagy tomegben akkor fognak hallgatok
jonni, ha olyan szinvonalu a képzés. Tehat

6k nem a varosert jonnek, hanem hogyha

a diploma olyan értéket ad, amit 6 aztan a
munkaerdpiacon fel tud hasznalni, akkor el fog
jonni, és akkor pedig nagyon szivesen megy
Szegedre vagy Debrecenbe is. Magyarorszag
nem olyan nagy tertilet, hogy athidalhatatlan
lenne. Magyarorszagot egybe kell eladni, ha mar
brandeket épitiink.

A masik: nekem tavaly volt tiz Erasmusos
hallgatom. Nagyon érdekes volt, mindegyik
Budapest miatt jott. Nem a magyar felséok-
tatas miatt, mindegyik egész egyszerten csak
Budapesten akart tanulni. Az egyikiik peldaul
Bartok zenéje miatt jott, de mindegyikiik azt
mondta, hogy rendben volt, de nem szeretne
tovabb maradni. Az Erasmus egyébkeént ugyis
egy nemzetkézi diplomat ad, a sajat egye-
temi diplomajat kapja a hallgato, tehat eljon
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szorakozni fél évre vagy egy évre, most akkor
nem Parizsba ment, vagy nem Romaba, hanem
Budapestre, mert miért ne...

Kozinségkerdés: Milyen a kilfsldi diakok kapcso-
lata a magyar egyetemistakkal? Vannak nemzeti
esték, vagy nemzeti musorok, amit kézésen
csinalnak, van-e valami hasonlo esemény?

N. L.: Legjobban értelemszertien az ELTE BTK
miikédo rendszert ismerem, de alapvetSen
mindenhol hasonlé modon van. A hozzank
érkezo Erasmus- hallgatok jelentkezhetnek egy
mentor rendszerbe. Ennek az a lényege, hogy
egy-ket-harom hallgato kap egy mentort, akik
jol beszélik a nyelvet, lehet6leg adott szakosak.
Ezen mentoroknak a feladata az, hogy egyrészt
a targyfelvételben segitsenek, masrészt pedig
hogy segitsék a kiilfsldi hallgatokat eligazodni
a varosban. Koordinalt programok vannak,
tehat szisztematikusan végigjarjak heti rendsze-
rességgel a varos kiil6nb6z6 pontjait. Nalunk
az ELTE-n vannak kifejezetten nemzeti estek,

attol fiiggéen, hogy milyen hallgatok vannak

az épp adott félévben. Van egy angol est, egy
német est, spanyol est, és értelemszertien vagy
a félev elején vagy a felév zarasaként van egy
magyar est, ahol jellegzetes magyar dolgok
tannek fel, mint kolbasz és palinka. Talan 6k,
ha hazamennek, inkabb azt mondjak otthon,
hogy 6k Budapesten voltak egyetemen, mint
azok a hallgatok, akik feljonnek videkrél - én

is vidékrol jottem fel, és én nem azt mondom,
hogy Budapesten jarok egyetemre, hanem az
ELTE-n jarok. Lathato volt egyébként, hogy
amikor a corvinusos francia lany elttint, minden
egyetem megmozdult, plakatoltak a kiilfoldiek
és a mentorok is. Ok akkor ugy mozdultak meg,
mintha egy budapesti egyetem lenne.

F. GY.: Nemes Laszlonak, Sonkoly Gabornak és
Nagy Balintnak kszénom a beszélgetésben valo
részvételt, Ondknek a figyelmet és a kozremii-
kodést.
A beszélgetéseket vezette:
Fabri Gyorgy
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