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Eloszo

A fels6oktatas tigyeirdl joszerivel hetente rendeznek valahol Europaban konferenciat, workshopot,
adnak ki EU-, OECD-, UNESCO- vagy dunamenti valamilyen szévetség paper-t, study-t, z6ld-kek-
fehér konyvet, inditanak kozdsségi finanszirozasu projekteket. A vitak valoban az egyetemek
lenyegi kérdéseit érintik, egyre professzionalisabb szakért6i csoportok dolgozzak ki az eltéré vagy
éppen 6sszehangzo allaspontokat.

A felsooktatasrol termeészetesen mindig élénk értelmiségi és politikusi kézbeszéd zajlott,
azonban az elmult masfél évtizedben megvaltozott a szereplok hattere. A 60-70™-es évekig nagy
tekintélyti egyetemi professzorok, rektorok, tarsadalomtudosok, természettudosok voltak a véle-
menyformalok. Ok fogalmaztak meg a nagy viziokat, kepviseltek ertekrendeket, erdekkoroket.
Ahogy az egyetemek-féiskolak tomegesedtek, professzionalizalodott az intézményrendszer
mukodtetése a 70-es évektol kezdve Amerikaban, majd Nyugat-Europaban is, a fels6oktatas mint
szakert6i téma kertilt egyre inkabb el6térbe. Ez szorosan 6sszefiiggott azzal a szemléleti valtassal,
amely nyoman a fels6oktatas klasszikus tudasmuhely felfogasat felvaltotta a tudasipar, munka-
erdpiac, tudastoke fogalmi halo alkalmazasa. Az igy formalodo interpretacios mezében visszaszo-
rult az elavultnak, belterjesnek mondott akadémiai értelmiség mozgastere, és felértékelodstt a
szakiranyua elemzok kézremukodése.

Kialakult az a célzott fels6oktatasi szakért6i tudassal rendelkezé réteg, amelynek tagjai félig
adminisztrativ, félig kutatoi poziciot toltéttek be a nemzetkoszi intézményekben, projektekben,
valamint a nemzeti szakpolitikai hattérintézményekben, s egyre tobb helyiitt a ,studies” jellegti
szervezddések térnyerése révén az egyetemeken is. A szakertoi elit egyre jobban megszervezte
énmagat, tagjai folyoiratokat kezdtek inditani, publikaltak egymas kiadvanyaiban, konferenci-
akra jartak, egymassal vitatkoztak. A go’-es évekre egyértelmuien 6k dominaltak a felséoktatasrol
valo gondolkodasban.

Ennek sok elényét latta a felséoktatas, hiszen valoban strukturaltan és modszeresen tekin-
tették at az egyetemek mukodéseét, rendszerszinten és intézményenkeént is. Azonban az olyan
felvetések, amelyek az egyetemek lényegi misszidjara kérdeztek ra a kozésseg eszmeéi szempont-
jabol, mintha elhalvanyultak volna. Ugyanakkor az ezredfordulot kévet6en ajra vezet6 értelmi-
ségiek, professzorok, gondolkodok kezdtek megszolalni a fels6oktatasrol. Az egyetem filozofiaja
megint érdemi kérdésfelvetésse kezd valni, ami visszahozza az egyetem tigyének eszmeiségét,
Jfennkoltseget”.

Megis, a dontéshozok és a média tovabbra sem talalta meg az egyensulyt a szakért6i elemzések
és az akadémiai habitusu lenyegkeresések kozott. Ennél is nagyobb gond, hogy tébbnyire a tudo-
manyos és oktatasi teljesitmény altal hitelesitett személyek nem veszik a faradtsagot megismerni
és érdemben feldolgozni a felséoktatas mint intézményrendszer szukcessziv leirasat a szakeértéi
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anyagok alapjan. Hasonloan lesztkiti nézépontjat az autonom egyetemi véleményalkotast félre-
tolo fels6oktatasi elemzo6i iparag.

Konny latszatfeloldasa volna a dilemmanak a kélcsénés figyelemre és arany kozéputra valo
hivatkozas. Egy felséoktatasi szakért6i muhelyhez két6d6 szakfolyoiratban azonban megenged-
het6 ennél karakteresebb allasfoglalas a szerkesztétSl: ma az attekinthetetlenné (s nem ritkan
korbenforgova, de legalabbis revelacio nélkiilivé) feltorlodott szakért6i anyagok abban lelhetnék
meg igazi funkciojukat, ha az euroatlanti egyetem lelkesit6 s egyben kelléen bélcs viziojat
formalnak meg a nyugati civilizacio gondolkodoi.





